SZERBHORVATH GYORGY:

M - i0
B Szegedi Péter: Rivalisok. Debre-
cen futballtdrsadalma a 20. szazad

elsé felében. Korall Kiado, Buda-
pest, 2014. 358 oldal, 3490 Ft

A foci sok mindenre j6: stadionépi-
tésre, felh6tlen jatszadozasra, szurko-

lasra, adécsalasra, a meccsek megbun-

d4zasara, biroverésre, a biinozékkel
teli ultrak kord4aban tartdsara. A ma-
gyar ir6k szivesen, sokat irnak réla.
Jo avébéis, meg a Bajnokok Ligéja.
Hogy a cselleng6 gyerekek fociznak,
nem az utcan szipuznak. A (fél)dik-
taturak a nemzeti valogatottal legiti-
malhatjak magukat, egyaltalan, a nem-
zetépités kival eszkoze lehet - sorol-
hatnank, mire (nem) j6 a foci.

Magyarorszagon persze semmire,
pontosabban csak arnyoldalait lat-
hatjuk. A magyar focin nincs mit
nézni, csak a (sport)sajtéban kovet-
juk, szérnyiilkodve, akar a VV-izé-
ken, s nem értjiik, miért aldoznak
erre a pocegodorre kozpénzt.

Egy j6 dologrol most mégis besza-
molhatunk, Szegedi Péter nem irhat-
ta volna meg e kotetet, ha nincs ez a
ganéjdomb. Am a kotet a magyar tar-
sadalomtorténet Gjabb kivalo teljesit-
ménye. Csemegézhetiink a szazolda-
las adattarban is, mar akit érdekelnek
a debreceni foci részletel, de az impo-
zans mi alcime ne ijesszen meg ben-
niinket. Mert sokkal tobbrél van sz6,
mint a debreceni foci helytérténeté-
r6l, a csapatok helyi kontliktusardl,
az amat6rizmus profizmusba valé at-
allasarol, a (zavaros) pénziigyekrél.
A hihetetleniil aprélékos feldolgozas
mogott rogton feltarul a lényeg, s in-
nen nézve a legkevésbé van sz6 a fo-

a foci?

cir6l. A sportrél, a nemzettudatrél, a
helyi és orszagos identitasokrél igen,
azaz czek Osszefiiggéseir6l. Na meg
ami a négy részre osztott id6szakrol
(1902-1944) sz616 fejezetek mind-
egyikében kiilon elemzést kap: a fut-
ballerészakrél.

Aki ugyanis azt hiszi a foci vilaga-
16l - ama toposzhoz hasonléan, hogy
az I vilaighaboru el6tti id6szak a Ma-
gyar Kiralysag, a magyarsag arany-
kora volt, szegény és konfliktus egy
szal se, csak boldogsag, harménia,
csaladok a lelatokon -, hogy itt is volt
egy remek, példamutat6 id6szak, ami
gy a hatvanas évekig tartott, az té-
ved. Hogy a jaték brutalis volt, a bi-
réverés mindennapos, a szurkol6kat
is kardozassal kellett menetrendsze-
riien rendre inteni, az, mondhatni, a
felszin. E vilig ugyanis a gytlolet vi-
laga (volt), a maga teljes ,,szépségé-
ben”: az etnikai-felekezeti polariza-
ci6 mindentitt ott volt, persze, nem
csak Debrecenben. A politikai ellen-
tétek is, de kevésbé a bal-jobb értel-
mében. A ,binoés févarosiak” (nagy
csapatok, az elit) alltak szemben a
folyton hattérbe szoritott ,becstile-
tes vidékkel”, a profik az amat6rok-
kel, a prolik az elittel stb. Vagy aho-
gyan Szegedi Jokaitidézi: ,Pest koz-
pontja az orszagnak, de Debrecen
kézpontja a magyar népnek” - dm
azért mi hozzaftzzuk, hogy Petéfia
debreceni disznékra panaszkodott,
a civis varos szellemtelenségére... De
itt inkabb az a lényeg, hogyan ala-
kult e varos késébbi mentalitastorté-
nete, hogy végiil a helyi vezetSk is
arra panaszkodtak, nincs itt kultira,
és a stadion is akkora lett végiil, hogy

a meccseken tiresen pang. Ismerds a
torténet?

Es akkor még egy sz6 sem esett a
vilaghabortkrol, a revizios,torekvé-
sckrél, hogyan valik a sport is az iga-
zi magyarnak és a kereszténynek mon-
dott célkittizések kiemelt helysziné-
vé. Ez avilag is egyre agresszivebbé,
intoleransabba valt - akar maga az
allam -, igy amig kezdetben a zsid6
elitis részt vallalt a csapatok megala-
kitasaban, finanszirozasaban, addig
az allam altal ,iranyitott futball” ide-
jében (1935-1944) a zsid6 (szarma-
zastak) elészor nem csak az egyesii-
letek vezet6ségébdl repiiltek, de vé-
gul egy 1942-es rendelet mar azt is
kimondta, azt az egyesiiletet, mely-
nek zsido tagja (jatékosa) van, azt fel
kell oszlatni. Es akkor még benn sem
voltak a németek, ug}c... Ez is csak
egy olyan laza ,idegenrendészeti el-
jaras” lehetett.

Az 1d6szak végére mar a debrece-
ni focivezet6k kozt is egyre keve-
sebb a helyi és a reformatus. A sport-
élet meg ugy fasizalodik, ahogy az
orszag - a profizmus is megsziinte-
tendo, a cél az ifjusag nevelése, acé-
lositasa. A foci honvédelmi el6ké-
szités az igazi harcra, mint minden
totalitarius tarsadalomban. A spor-
tolé mar maximum katona lehet, az
egyesiilet meg a nemzet érdekét nézi
(az ember csak rohogni tud, hogy
1944-ben a Vasas nevét Nemzeti Ne-
hézipari Munkasok SK-ra viltoztat-
tak, vajon hogy’ szurkoltak nekik;
»Hajra, Nehézipar™?).

Egyszerre megdobbentd, am he-
lyenként igen szérakoztaté mi hat
a Rivdlisok. A debreceni szuletési,
ott él6 szerzé azonban nem csak kri-
tikus, de megérté is probal lenni,
azaz nem itélkezik, hanem a szak-
ma szigoru torvényeihez tartvan ma-
gat leir, a (sport)szociolbgia, antro-
polégia, a tarsadalom- és helytorté-
netiras moédszereit egyszerre alkal-
mazva. Es noha a téma nem erede-
ti, a kényv az.



